
U C H W A Ł A  Nr XXX/166/2010
Rady Gminy Stara Kornica

z dnia 29 marca 2010 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Wójta Gminy w Starej Kornicy.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15  ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z późń. zm.) w związku z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia              14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98                  poz. 1071 z późn. zm.) – Rada Gminy Stara Kornica uchwala, co następuje:
§ 1 
1. Po rozpatrzeniu skargi Pana Stanisława Geresza na działalność Wójta Gminy w Starej Kornicy, Rada Gminy Stara Kornica uznaje skargę za bezzasadną.

2. Uzasadnienie stanowiska Rady Gminy stanowi załącznik do niniejszej uchwały.

 § 2

Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Gminy, zobowiązując go                   do przygotowania odpowiedzi i przesłania skarżącemu odpisu niniejszej uchwały.
§ 3
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.









Przewodniczący Rady Gminy








Eugeniusz Kałabun
U Z A S A D N I E N I E
W dniu 24 marca 2010 roku Mazowiecki Urząd Wojewódzki w Warszawie Wydział Kontroli i Audytu przekazał zgodnie z właściwością Radzie Gminy Stara Kornica skargę                             Pana Stanisława Geresza zam. Kobylany, dotycząca działania Wójta Gminy w Starej Kornicy odnośnie nałożonych opłat podatkowych tj. podatku od nieruchomości i podatku od środków transportowych. 
Zgodnie z art. 229 pkt. 3 Kodeksu postępowania administracyjnego Rada Gminy Stara Kornica w dniu 29.03.2010 r. podczas posiedzenia zapoznała się z zarzutami wymienionymi w skardze. Ponadto Wójt Gminy złożył wyjaśnienie w kwestii wniesionych zarzutów, informując, że sprawa dotyczy decyzji z dnia 29.01.2010 r. w sprawie określenia wysokości zobowiązania w podatku od środków transportowych dla Pana Stanisława Geresza zam. Kobylany. Decyzja ta określa wysokość podatku za samochód ciężarowy marki Liaz. Z informacji uzyskanej z Referatu Komunikacji Starostwa Powiatowego                      w Łosicach wynika, że Pan Stanisław Geresz zakupił samochód ciężarowy w dniu 10.04.2002 r. Obowiązek podatkowy powstał od dnia 01.05.2002 roku. 

Stosownie do treści art. 9 ust.1 ustawy o podatkach i opłatach lokalnych obowiązek podatkowy w zakresie podatku od środków transportowych z zastrzeżeniem ust.2, ciąży na osobach fizycznych i osobach prawnych będących właścicielami środków transportowych. Jako właścicieli traktuje się również jednostki organizacyjne nieposiadające osobowości prawnej, na które środek transportowy jest zarejestrowany, oraz posiadaczy środków transportowych zarejestrowanych na terytorium RP jako powierzone przez zagraniczną osobę fizyczną lub prawną podmiotowi polskiemu. Ustawa podatkowa nie wyłącza                        z opodatkowania samochodów ciężarowych stanowiących własność rolników. Zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy o podatkach i opłatach lokalnych rada gminy może wprowadzić inne zwolnienia przedmiotowe.   

 Na terenie Gminy Stara Kornica samochody ciężarowe wykorzystywane wyłącznie do działalności rolniczej prowadzonej przez podatnika podatku rolnego podlegały zwolnieniu od podatku od środków transportowych w 2008 roku oraz w 2009 roku. Pan Geresz jako właściciel samochodu ciężarowego do dnia wydania decyzji nie deklarował danego pojazdu do opodatkowania. Podatnik nie dokonał wyjaśnień co do przyczyn nie złożenia deklaracji. Ponadto w okresie 2008 - 2009 nie składał stosownych oświadczeń o wykorzystywaniu środka transportowego wyłącznie do działalności rolniczej, nie dokonał też żadnej wpłaty należnego podatku na konto tut. organu podatkowego.  

W związku z powyższym samochód ciężarowy marki Liaz spełniał warunki do objęcia opodatkowaniem. 
Natomiast odnosząc się zarzutów wniesionych w skardze dotyczących podatku                od nieruchomości Wójt Gminy wyjaśnił, że zgodnie z art. 6 ust. 4 ustawy o podatkach             i opłatach lokalnych obowiązek podatkowy w podatku od nieruchomości wygasa z upływem miesiąca, w którym ustały okoliczności uzasadniające ten obowiązek. Zaznaczyć trzeba,             że okolicznością uzasadniającą ustanie obowiązku podatkowego jest zbycie nieruchomości. Nie ma znaczenia, czy dana nieruchomość jest faktycznie wykorzystywana do prowadzenia działalności gospodarczej. O sposobie opodatkowania przesądza bowiem fakt,                                 iż nieruchomość pozostaje w posiadaniu przedsiębiorcy. Zawieszenie działalności gospodarczej nie wpływa na stan posiadania nieruchomości.

Wobec wyjaśnień Wójta Gminy oraz stanowisk zajętych przez radnych należy stwierdzić, iż Rada Gminy nie dopatrzyła się niezgodnego z prawem postępowania                          i działania Wójta Gminy, w związku z czym skargę Pana Stanisława Geresza uważa się za bezzasadną. 

